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DIESE MEINUNGSUMFRAGE WURDE IM AUFTRAGE DER GENERALDIREKTION
FUR FORSCHUNG, WISSENSCHAFT UND ERZIEHUNG DER KOMMISSION
DER EUROPRISCHEN GEMEINSCHAFTEN DURCHGEFUHRT.

IN DEN NEUN LANDERN WURDE EINER REPRASENTATIVEN STICH-
PROBE DER BEVOLKERUNG IM ALTER VON MEHR ALS 15 JAHREN
(9.018 PERSONEN), IM RAHMEN DES REGELMASSIG DURCHGEFUHRTEN
UND UNTER DEM NAMEN "EUROBAROMETER"™ BEKANNTEN MEINUNGS-
FORSCHUNGSPROGRAMMS , IM OKTOBER 1978 EIN IDENTISCHER FRAGE-
BOGEN VORGELEGT (DESSEN MUSTER IM ANHANG ANGEFUGT IST).

DIE DURCHFUHRUNG DER UMFRAGE LAG IN DEN HANDEN VON ACHT
SPEZIALISIERTEN INSTITUTEN, DIE MITGLIEDER DER "THE EURO-
PEAN OMNIBUS SURVEY" SIND. DIE NAMEN DER INSTITUTE SOWIE
DIE CHARAKTERISTIKEN DER UMFRAGE SIND EBENFALLS IM ANHANG
AUFGEFUHRT.

DER VORLIEGENDE BERICHT WURDE VON SYLVIE DE LA BEAUMELLE
VERFASST UND ERHIELT SEINE ENTGULTIGE FORM, NACHDEM ER
DER GENERALDIREKTION FUR FORSCHUNG, WISSENSCHAFT UND ER-
ZIEHUNG DER KOMMISSION DER EUROPARISCHEN GEMEINSCHAFTEN
VORGELEGT WORDEN WAR.

DIE INSTITUTIONEN DER GEMEINSCHAFT UBERNEHMEN KEINERLEI
VERANTWORTUNG FUR DEN INHALT DIESES BERICHTS.
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EINLEITUNG

Die vorliegende Studie wurde im Auftrage der Generaldirektion fir
Forschung, Wissenschaft und Erziehung der Kommission der Europdischen
Gemeinschaften angefertigt. Sie erweitert und vervollstdndigt eine
erste Forschungsarbeit, die von April bis Mai 1977 durchgefithrt wurde
und im Oktober 1977 unter folgendem Titel verdffentlicht wurde:

"Die Wissenschaft und die Meinung der europdischen Offentlichkeit".

Die Arbeit aus dem Jahre 1977 zeigte eindeutig auf, dass grundsdtzlich
keine Vertrauenskrise gegeniiber der Wissenschaft in der europdischen
Meinung herrscht. Die Offentlichkeit in den neun Ldndern der Gemeinschaft
schitzt den Beitrag der Wissenschaft zum Fortschritt der Menschheit sehr
hoch ein und hat ihr gegeniiber noch erhbeliche Erwartungen fiir die Zu-
kunft. Gleichzeitig aber existiert eine. ausgeprdgte Wahrnehmung der

der Risiken, welche die wissenschaftliche und technische Forschung mit
sich bringt.

Gegenstand der vorliegenden Studie ist nun genau die wahrnehmung der
technologischen Risiken durch die Offentlichkeit. Sie umfasst drei
Teile:

- Der erste Teil liefert einen Versuch zur Messung des Grads
an personlicher Sensiblitdt der Biirger im Hinblick auf die verschiedenen
Befiirchtungen, die die Zukunft betreffen. Er gestattet eine Unterschei-
dung und Definition von Klassen von Individuen, je nach der Gefahr, die
ihnen am wichtigsten erscheint.

- Der zweite Teil dient zur Erfassung der globaien Einstellungen
hinsichtlich der Vor- und Nachteile, die sich aus der Wissenschaft und
der Anwendung ihrer Ergebnisse ableiten. Diesem Teil wurde die Form eines
Annahme- oder Ablehnungstests gegeben beziiglich positiver oder negativer

Aussagen iiber?
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- Der Stellenwert der wissenschaftlichen Entwicklung in der Zukunft:

wichtigster Faktor zur Verbesserung der Lebensbedingungen? Steigert sie
die Risiken flir die Menschheit?

- Die Unterscheidung zwischen einer in sich guten Wissenschaft und ihren

umstrittenen Anwendungen, die zu schnell kommen oder deren Nachteile jeder-
zeit durch neue Entdeckungen vermindert werden kodnnen.

- Der Wunsch nach einer Verlangsamung der Automatisierung.

- Die Stellung des Verhdltnisses zwischen der Offentlichkeit und den fiir

die Entscheidungen iiber die Orientierung der Forschung Verantwortlichen:
Gefiihl einer Ubereinstimmung mit dem Interesse der Allgemeinheit, der

Wunsch nach einer grdsserer Offentlichkeitsbeteiligung, der Wunsch nach
einem gesteigerten Interesse seitens der Politiker.

- Der Grad der Distanz des Befragten zu wissenschaftlichen Fragen: Be-
wusstsein einer unzureichenden Bildung, Kontakt durch die Arbeit.

- Der dritte Teil gibt einen Einblick in die Einstellung der
Offentlichkeit gegeniiber acht Forschungsbereichen, wobei hierbei versucht
wurde, diese Bereiche in einer allgemeinverstandlichen Sprache zu defi-
nieren. Zundchst hatten die befragten Personen die Gelegenheit, ihre je-
weils vorherrschende Reaktion der Hoffnung, der Furcht oder des Desinter-
esses beziiglich jedes dieser Bereiche auszudriicken. Danach wurden als
Gegensatz die Risiken aufgefiihrt fiir den Fall, dass man nicht wagte oder
aber vor der Unmoglichkeit stiinde, die Forschung weiterzutreiben. Gewisser-
massen ist dies das Risiko, das man manchmal eingeht, wenn man nichts
riskiert. Die Offentlichkeit konnte sich dazu dussern, ob sie an ein solches
Wagnis glaubte oder nicht.

0

Die Umfrage wurde unter den gleichen Bedingungen wie die Studie aus dem
Jahre 1977 durchgefiihrt. Sie stiitzt sich auf die Befragung von 9.000
Personen, welche eine reprdasentative Stichprobe der erwachsenen Bevilke-
rung (15 Jahre und hther) der neun Lidnder der europdischen Gemeinschaft
darstellen.
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Wie schon anldsslich der ersten Umfrage aus dem Jahre 1977 iiber die
Einstellung zur Wissenschaft beobachtet wurde, zeigten die befragten
Personen ein hohes Mass an Interesse fiir den fraglichen Gegenstand.
Obwohl die Fragen in dieser Untersuchung sehr viel zahlreicher und
schwieriger waren als in der ersten Studie, gab es nur wenige Reaktionen
des Typs "keine Antwort". Nach Angaben der Interviewer mussten die
befragten Rrsonen zeimlich lange nachdenken, bevor sie ihre Antwort
gaben, doch taten sie es gern, da das Thema ihnen sowohl interessant

wie ernst genug erschien.
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EINSTELLUNG DER EUROPAER ZUR WISSENSCHAFTLICHEN
UND TECHNISCHEN ENTWICKLUNG

Die europaische Offentlichkeit empfindet den Problemen der
wissenschaftlichen und technischen Entwicklung gegenltiber gleichzeitig
Bescheidenheit und den Wunsch nach Mitwirkung. Sie ist sich zwar
ihrer unzureichenden wissenschaftlichen Vorbildung und des geringen
Kontaktes mit der Realitdt der wissenschaftlich = technischen.

Entwicklung bewusst, trachtet aber auf breiter Basis danach, in starkeren
masse an der G estaltung der Forschung teilzuhaben. Es handelt sich um eine
spezifisch europdische Haltung, die mit geringfligigen Unterschieden in

allen Mitgliedstaaten der Gemeinschaft anzutreffen ist.

Dieser Wunsch wurzelt in der ambivalenten Einstellung der Europaer zur
Wissenschaft, die sich bereits bei der ersten Untersuchung im Oktober
1977 gezeigt und nun best#tigt hat : Das Vertrauen in eine Wissenschaft,
die in zZukunft ebenso wie in der Vergangenheit Vorteile bringen wird,

trlbt sich durch die Besorgnis Uber die wachsenden Gefahren, denen s ie

die Gesellschaft aussetzen kann. Flr diese Besorgnis Lliefert unsere Studie
neue Z eugnisse, und zwar hinsichtlich der Vorstellung sowohl von der Art und
Weise, in der die Wissenschaft anzuwenden ist, als auch v o dem Verhdaltnis

zwischen Offentlichkeit und Entscheidungstragern.

Die europdische Offentlichkeit unterscheidet zwischen einer an sich positiven

Wissenschaft und ihren oft zweifelhaften und problematischen Anwendungen;
sie ist auch davon Uberzeugt,dass einige Entdeckungen zu rasch angewendet
werden, bevor noch alle denkbaren Auswirkungen hinreichend untersucht worden
sind. Ausserdem ist das Vertrauen in die Fahigkeit der Wissenschaft,
sich selbst zu korrigieren und die negativen Folgen ihrer Anwendung immer
nachtriglich auszuschalten, recht begrenzt und von Land zu Land sehr

unterschiedlich.



Wenn die Europder generell auch der Meinung sind, die Wissenschaft stehe

in ihren Landern im Dienste der Allgemeinheit, gilt das doch nicht
uneingeschrankt und nicht fur alle Nationalitaten, da die Italiener

in dieser Frage eine ganz andere Haltung einehmen. Diese relative Skepsis,
in bezug auf die Uebereinstimmung von Wissenschaftspraxis und Gemeinwohl
geht Hand in Hand mit dem in allen Landern weit verbreiteten GeflUhl,

dass die Politiker den Optionen auf diesem Gebiet nicht die erforderliche

Bedeutung beimessen.

Durch die Tendenz nach Aufhaltung des Automatisierunggprozesses und
RUckkehr zur Natur wird die Ambivalenz der Haltungen gegeniiber der
wissenschaftlich-technischen Entwicklung am besten verdeutlicht. An diesen
Punkt scheiden sich zwei fast gleichstarke Bestrebungen: Flr eine knappe
Mehrheit (44 %) wire es gut, 'den Bau so vieler Maschinen aufhalten zu
kdnnen und zur Natur zurlickzukehren'", und die sehr starke Minderheit (39 %)
Lehnt eine solche nostalgische Haltung ab. Hier unterscheiden sich auch
die Lander : Italien, Belgien, Frankreich und Luxemburg als der nostal-~
gischen Gruppe stehen Danemark, Irland und das Vereinigte Kbdnigreich
gegenliber, die eine RlUckentwicklung ablehnen, wadhrend die Hollander und
die Deutschen in sich stark gespalten sind. Und mit diesem Wunsch, die
Automatisierung abzubremsen, ist eindeutig der Wunsch verbunden, stirker
an der Gestaltung der Forschung beteiligt zu werden; um diesen doppelten
Pol gruppieren sich die Haltungen mit der grdssten Koh3renz : die einen,
die in Italien, Frankreich und Belgien dominieren, fordern eine starkere
Beteiligung an der wissenschaftlich-technischen Entwicklung, weil sie

Uber die Folgen der Automatisierung besorgt sind; die anderen stellen ~
keine Forderungen, und da Sie die Autematisierung akzeptieren, ist ihnen
an einer starkeren Berlcksichtigung ihrer Ansichten nicht gelegen, was
insbesondere auf Da&nemark und Irland zutrifft. Zu bemerken ist, dass das
Fehlen von Forderungen nicht gleichbedeutend sein muss mit Pessimismus

in bezug anf die wissenschaftliche Entwicklung, insbesondere hinsichtlich
der damit flr die Gesellschaft verbundenen Risiken,sowie in bezug auf

die Ubereinstimmung dieser Entwicklung mit dem Interesse der Allgemeinheit
oder auf ihre Fahigkeit zur "Selbstkorrektur'. Die Analysen zeigen
vielmehr, dass man Forderungen stellen und dabei optimistisch sein kann
und dass man nicht optimistisch zu sein braucht, wenn man keine Forderungen
stellt, was vor allem flr die am besten unterrichtete Minderheit der
Bevdlkerung gilt.
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Dieses besorgte Vertrauen in die wissenschaftlich-technische Entwicklung,
dem auch eine Fordernde Tendenz innewohnt, wird von sehr konkreten und

weit verbreiteten Beflrchtungen hinsichtlich der Zukunft der Welt genahrt.
Ob es um die Umweltverschmutzung, die Verstérkung der Arbeitslosigkeit
infolge der Automatisierung, die immer kinstlicher gestalteten Lebens-
bedingungen oder die Gefahr einer schweren Beeintrachtigung des Menschen
durch Anwendung bestimmter medizinischer oder pharmazeutischer Entdeckungen
geht - bei jedem dieser vier Themen bringen 53 bis 80 % der Antworten

eine persdnliche Beunruhigung zum Ausdruck.

Dje am weitesten verbreiteten Besorgnisse - Uber Umweltverschmutzung und
Arbeitslosigkeit - Lassen die Sensibilisierung der Bevblkerung dem Problem
der Automatisierung gegenliber erkennen; was die Intensitét der verursachten
Bennruhigung anlangt, so nehmen die Erhdhung der Arbeitslosigkeit infolge
der Automatisierung und die Umweltverschmutzung den ersten Rang ein.

Den Landern, in denen die Angst vor der Arbeitslosigkeit dominiert, d.h.
Belgien, Frankreich, Irland und Luxemburg, stehen die Lander gegenlber,

in denen die zunehmende Umweltverschmutzung Hauptursache der BeflUrchtungen
ist, namlich Deutschland, Danemark, das Vereinigte Kdnigreich und die
Niederlande. Italien stellt einen dritten Fall dar, denn dortist man in
gleichstarkem Masse Uber die Umweltverschmutzung, die Arbeitslosigkeit und

die zunehmend artifiziellen Lebensbedingungen besorgt.

Diese Beflirchtungen, die von den verschiedenen Bevdlkerungsschichten in
dhnlicher Weise zum Ausdruck gebracht.werden,sind eindeutig mit der
Tendenz verbunden, die Automatisierung aufzuhalten und zur Natur zurlickzu-

kehren.

Eine der Wichtigsten Lehren aus dieser Untersuchung ist die, dass die
Besorgnis der Europder bestimmten Auswirkungen der wissenschaftlich=
technischen Entwicklung gegenliber weder undifferenziert noch Vernunft-
schllssen unzuganglich ist, was vor allem flr die Uberlegung gilt, dass

es riskant sein kann, kein Risiko einzugehen.

Die Offentlichkeit hat auf die Fragen nach der Billigung oder Ablehnung
von acht Forschungsausrichtungen entsprechend ihrem Urteil Uber die

Realitdt und das Gewicht des jeweils genannten Anliegens klare Antworten
gegeben :
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Um einem Forschungsprojekt zustimmen zu kdnnen, brauchen die Europaer

die Gewissheit, dass es dabei um ein echtes und schwerwiegendes
Erfordernis: geht. So beflirworten sie auf breiter Basis Forschungen

Uber Organtransplantationen, mit denen Leben gerettet werden Kann,

und auch die hohen Ausgaben flur Forschungsarbeiten Uber neue Energieformen
wie die Sonnenenergie, wenn die Vorhaben als Mdglichkeit dargestellt
werden, die Verwendung von Kernenergie einzuschranken. Auch Forschungen
auf dem Gebiet der Syntheseprodukte werden weitgehend beflirwortet, wenn
sie Aussicht darauf bieten, das Problem der absehbaren Erschdépfung der

Rohstoffe zu bewaltigen.

Da sich die Europder sehr uneinig in der Frage sind, ob die Fahigkeiten
der Lebewesen dringend verbessert werden mlUssen und ob es daher notwendig
ist, genetische Experimente fortzusetzen, schwanken sie stark zwischen
Zustimmung und Ablehnung dieser Experimente. Weil es ihnen nicht
besonders wichtig erscheint, durch weniger Papierkrieg Zeit zu gewinnen,
und sie eine zentrale elektronische Speicherung der Daten lUber jeden
einzelnen Blrger daher nicht flr unbedingt erforderlich halten, sind

sie geneigt, darin nur unannehmbare Risiken zu sehen. Und wenn sie

das Risiko, den Hunger 1in der Welt nicht wirksam bekdmpfen zu kdnnen,
auch als sehr schwerwiegend ansehen, erscheinen jhnen die synthetischen
Nahrungsmittel doch nicht als die einzige Abhilfembdglichkeit, und die
Mehrheit halt an der Uberzeugung fest, dass die einschligigen Forschungen

selbst mit zu vielen Risiken verbunden sind.

Von dieser logik gibt es jedoch aufschlussreiche Ausnahmen, die klarer
verdeutlichen wie sich die subjektive Einstellung zum technologischen

Risiko auswirken kann.

Die bemerkenswerteste Ausnahme besteht in den Reaktionen der Europier

auf die geplante Erhdhung der Kernkraftwerkskapazitat . Auch wenn
weitgehend die Uberzeugung herrscht, dass ohne Entwicklung der Kernenergie
erhebliche Einschrankungen des Stromverbrauchs unvermeidlich wiren, wird
den Kernkraftwerksprojekten doch nicht ebenso weitgehend zugestimmt.

Die Gruppe der Beflirworter (44 %) ist nur wenig grbdsser als die der
Ggegner (36 %), und die Furcht vor der Kernenergie kann offenber auch

durch die Einsicht in die Realitdt und die Bedeutsamkeit dessen, was auf

dem Spiele steht, nicht ganz Uberwunden yerden.
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pagegen wird die Entwicklung von Beobachtungssatelliten von der Mehrheit
ohne Zweifel deshalb gebilligt, weil die Vorstellung von diesen Satelliten
noch sehr abstrakt und an keinerlei Risiken gebunden ist, wobei der damit
verfolgte zweck (wirtschaftliche Erkundung neuer Rohstoffe) keine besondere

Beachtung findet.

In Forschungsbereichen, deren Risiken dem einzelnen = zu Recht oder
Unrecht - am weitesten entfernt zu sein scheinen, wird den Projekten
und den damit verfolgten Zielen am Leichtesten zugestimmt. Es besteht
kaum eine Gefahr flr den einzelnen Menschen, der Forschungen Uber
Organtransplantationen, neue Energietréager, synthetische Stoffen oder

auch den Bay immer neuer Beobachtungssatelliten unterstitzt.

Dagegen werden die Projekte am heftigsten angegriffen oder zurlickgewiesen,
die am unmittelbarsten mit Gefahren flr den einzelnen verbunden sind :
Beeintrachtigung seines natlrlichen biochemischen Gleichgewichts durch

sy thetische Nahrungsmittel, Einschrankung seiner Freiheit und seiner
privaten gphire durch eine zentrale Datei, Eingriff in seine biologische
Identitat und in die seiner Nachkommen durch genetische Experimente,

Gefihrdung seines Lebens durch ein in der N&he gelegenes Kernkraftwerk.

Die Reaktionen der Europier auf diese Forschungsbereiche, die das Leben
des einzelnen direkt betreffen, unterscheiden sich weit mehr nach der
Staatsangehdrigkeit als nach allen anderen Kriterien. In der Frage der
Planung von Kernkraftwerken standen - im Oktober 1978 - die Lander eher
mit positiver Einstellung (Grossbritannien, Italien und Irland) den
Landern mit eher ablehnender Haltung (Niederlande, Deutschland und
Belgien) un denen mit sehr geteilter Meinung (Frankreich, Danemark,
Luxemburg) , gegenliber, wahrend sich in bezug auf die genetischen Experimente
und die zentrale Datenerfassung auch unterschiedliche Haltungen von einem
Land zum anderen ergeben. Die zwischen den Mitgliedstaaten der
Europdischen Gemeinschaft bestehenden Ynterschiedehinsichtlich Lage,
Kultur und sojar Informationspolitik wirken sich somit stark auf die

Haltung zu bestimmten Forschungsprojekten aus.



Diese unterschiedtichen Reaktionen der Europier auf bestimmte Aspekte der
wissenschaftlich=technischen Entwicklung erschwert die Aufgabe derjenigen,
die eine gemeischaftliche Politik zur Unterichtung der Offentlichkeit in
diesem Bereich verwirklichen wollen. Den verfechtern einer solchen
Politik dlrften aber die vernUnftigen Aspekte der europdischen dffentlichen
Meinung, die sich in dieser Studie finden lassen, weitere Impulse geben :
starkes Vertrauen in die positiven Mdglichkeiten der Wissenschaft bei
klaren Blick auf die wachsenden Risiken, die damit verbunden sein kbnnen,
und auf die Schwierigkeiten der Durchflihrung; Sorge um die Zukunft der
Welt; Tendenz, die Automatisierung abzulehnen und von der RlUckkehr zur
Natur zu traumen, aber auch differenzierte Reaktionen je nach der Art

der Forschungen und Erkenntnis der Tatsache, dass es riskant sein kann,

kein Risiko einzugehen; Trachten nach mehr Teilnahme an den Uberlegungen,
die fUr die Ausrichtung der Forschung massgebend sind, aber auch

Einsicht in die unzureichende eigene Sachkenntnis.



KAPITEL 1

DIE DISTANZ GEGENUBER DER WISSENSCHAFT UND DAS BEDURFNIS NACH BETEILIGUNG

I - DIE DISTANZ GEGENUBER DER WISSENSCHAFT

Mit dieser Untersuchung sollte das Gefiihl der Offentlichkeit hinsicht-
Tich seiner Distanz gegenilber der Wissenschaft gemessen werden. Es wurden
zwei Aussagen vorgelegt, und die befragte Person musste fiir eine jede
angeben, ob sie damit einverstanden sei oder nicht. Dies geschah mit Hilfe
einer Benotungstabelle von 1 (absolut nicht einverstanden) bis 7 (absolut
einverstanden).

Mit der ersten Aussage wurde der Versuch einer Messung des kognitiven

Bewusstseins der Offentlichkeit hinsichtlich seiner mehr oder weniger

grossen Distanz gegeniiber der Wissenschaft unternommen. Dazu wurde der
personliche Eindruck iiber das eigene Bildungsniveau und die Fihigkeit,
sich liber wissenschaftliche Fragen zu dussern, verwertet:

"Es fdllt mit schwer, liber Wissenschaft zu sprechen, da ich
dazu nicht die Ausbildung besitze." (Frage 142).

® Mit einer durchschnittlichen Note der Antworten von 5,3 wird es klar,
dass in der europdischen Offentlichkeit das Bewusstsein verbreitet ist,
nur unzureichend ausgebildet zu sein, um sich ohne Schwierigkeiten auf dem
Gebiet der Wissenschaft ausdriicken zu kdnnen. Genauergenommen kénnen sich
zwei Drittel der Europder zumindest teilweise mit der fraglichen Aussage



identifizieren (durch die Angabe einer Note gleich oder grosser als 5),
und mehr als zwei Fiinftel stimmen dem sogar vollig zu (43% gaben die
Note 7). Diejenigen, die glauben, nicht iiber diese Ausdrucksschwierig-
keiten und diesen Ausbildungsmangel zu verfiigen, vertreten ungefdhr ein
Fiinftel (19%) der Befragten.

° Bis auf kleinere Unterschiede scheint diese Bescheidenheit in allen
Landern weit verbreitet: am bescheidensten sind Italien (Durchschnitts-
note 5,8) und Danemark (5,6). Die Deutschen sind am wenigsten bescheiden
mit einer Durchschnittsnote von 4,9, und nur 26% identifizieren sich
hier vol11ig mit der Aussage, im Gegensatz zu 42% bis 54% in den anderen
Landern (vergl. Graphik 2).

° Die Variationen dieses Gefiihls sind in erster Linie eine Funktion
des Schulbildungsniveaus (vergl. Graphik 5): Drei Viertel der Europder,
die die Schulbildung vor dem Alter von 16 Jahren beendet haben, stimmen
der Aussage zu (Durchschnittsnote 5,8), jedoch nur 45% derer, die eine
Schulbildung dariiber hinaus genossen haben (Durchschnittsnote 4,1).

Trotz ihres verbreiteten Vorherrschens in allen Altersgruppen scheint je-
doch die Bescheidenheit mit steigendem Alter anzuwachsen: Die Durchschnitts-
note schwankt von 4,9 bei den 21-34-jdhrigen und 5,1 bei den 15-20-jdhrigen
bis 5,7 bei den 65-jahrigen und dlteren.




2) Mit der zweiten vorgelegten Aussage sollte der Grad des Kontakts ge-
messen werden, den die Europder durch ihre Arbeit mit der Wissenschaft
und der Technik haben konnen:

"Durch meine Arbeit habe ich Kontakt zur Entwicklung auf
einem Teilgebiet der Wissenschaft und der Technik" (Frage 143).

Aufgrund der erzielten Durchschnittsnote (3,2) konnen wir insgesamt
sagen, dass die Offentlichkeit sich ausserdem klar bewusst ist, keinen
beruflichen Kontakt mit der Welt der Wissenschaft und der Technik zu

haben: 56% sagen aus, diesen Kontakt mehr oder weniger nicht zu besitzen
(mit den Noten 3, 2 oder 1), wovon 41% keinerlei Kontakt haben (Note 1).

° pie Minderheit jedoch, die mehr oder weniger bestdtigt, diesen beruf-
lichen Kontakt zu haben, ist entschieden grésser (31%) als diejenige, die
nach ihren Angaben eine hinreichende Ausbildung besitzt, um iiber die
Wissenschaft sprechen zu konnen (19%). Auch handelt es sich hier um die
Antworten der Gesamtheit der befragten Personen, berufstdtiger oder solcher
ohne Beruf in einem Verhdltinis von 50:50. Betrachtet man jedoch nur die
Antorten des berufstdtigen Anteils der Befragten, so stellt man fest, dass

ein erheblicher Prozentsatz urer ihnen den Eindruck hat, mehr oder weniger

iiber die Arbeit einen Kontakt zur Wissenschaft zu haben: dies gilt fiir
zwei Drittel der hoheren Angestellten und Freiberuflichen, eine Mehrheit
der in der Landwirtschaft Tatigen, fiir ungefdhr 40% der Unternehmer und
Angestellten und fiir ein gutes Drittel der Arbeiter.

Bestdtigung eines Kon-

taktes zur Entw. auf Ges. hoh.Ang. Untern. Angest. Arb. Landw. ohne
einem Tei]geb: der Wiss. Freiber. Beruf
und der Technik 7 7 7 —— A — e

Nicht einverstanden
(Noten 1, 2, 3) ......... 56 30 42 45 54 36 67

Einverstanden (5 oder 6).. 172 29 25 24 16 28 11
31 63 42 41 35 48 20
Einverstanden (7) ........ 14" 3 17 17 19 20 9



Obwohl es so aussieht, als bote die Arbeit den Europdern zu einem

héheren Grade eine Kontaktmdglichkeit zur Wissenschaft und zur Technik
als es ihnen die Ausbildung erlaubt, sich auf diesem Gebiet auszudriicken,
so besteht doch zwischen diesen zwei Dimensionen eine klare Korrelation:
je stdrker man sich des Mangels an wissenschaftlicher Bildung bewusst

jst, desto weniger Kontakt findet man in seiner Arbeit zu der Wissenschaft
und der Technik.

Gleichfalls scheinen, nach dem ausgeiibten Beruf, im Hinblick auf den Aus-
bildungsstand die Antworten wesentlich stdrker noch als in der vorangegan-
genen Frage zu korrelieren: Die Mehrzahl derer, die eine Ausbildung bis

zum Alter von 20 Jahren und dariiber hinaus genossen haben, geben an, durch
jhre Berufstdtigkeit mehr oder weniger Verbindung zur Entwicklung von
Wissenschaft und Technik zu besitzen (Graphik 5).

° Die Analyse der Antworten der gesamten Offentlichkeit nach Ldndern

zeigt eine Konstanz dieser Tendenz ohne einen Unterschied zwischen den

verschiedenen Ldndern, weist jeédoch stdrker ausgeprdgte Nuancierungen als
fiir die vorangegangene Frage auf: Irland (2,8) und die Bundesrepublik (2,9)
zeigen die stdrkste Ausprdgung dieses Mangels an beruflichem Kontakt mit
der Wissenschaft, viel weniger indessen Ddnemark (3,7) und Frankreich (3,4)
(Vergl. Tabelle 1 und Graphik 3).



II - DAS BEDURFNIS NACH BETEILIGUNG AN DER AUSRICHTUNG DER FORSCHUNG

° Mit dem gleichen System einer siebenstufigen Benotung von Einversténd-
nis und Ablehnung wurde der Wunsch der Europder nach Beteiligung an der
Ausrichtung der Forschung gemessen. Dazu wurde ihnen folgende Aussage vor-

gelegt:

"Zur Ausrichtung der wissenschaftlichen und technischen For-
schung sollten die Ansichten der Offentlichkeit, d.h. von
Leuten wie Sie und ich, in stdrkerem Masse beriicksichtigt
werden"(Aussage 139).

So ausgedriickt ist der Wunsch nach Beteiligung oder Assoziation der euro-
pdischen Offentlichkeit an der Ausrichtung der Forschung ebenso verbrei-
tet anzutreffen (Durchschnittsnote 5,1) wie das Gefiihl einer - kogni-
tiven oder professionellen - Distanz zur Wissenschaft: Fast zwei Drittel
zeigen die Tendenz, sich mit der Aussage zu identifizieren, ein Drittel
stimmt ohne Einschrdnkung zu, wdhrend ein Fiinftel seine Ablehnung mehr
oder weniger deutlich zum Ausdruck bringt (Tabelle 1 und Graphik 1).

° Auf europdischem Niveau bleibt dieser Wunsch durch die verschiedenen
Altersgruppen hinweg konstant - doch werden wir weiter unten feststellen,
dass diese Konstanz divergierende Unterschiede in den verschiedenen Ldn-

dern maskiert. In allen Analysegruppen erhdlt er die Mehrheit der Stimmen
und zeigt eine klare Korrelation zum Ausbildungsstand, der sozio-pro-
fessionellen Kategorie und der politischen Tendenz 1).

1) Zur homogenen (jedoch nicht ganz exakten) Messung der politischen Ten-
denz der Einwohner aus verschiedenen Ldndern der Gemeinschaft wird
jeder Befragte gebeten, sich selbst auf einer aus 10 Punkten bestehenden
Skala einzuordnen (vergl. Aussage 168), wobei Punkt 10 fiir die extreme
Rechte und Punkt 1 fiir die extreme Linke stehen.



- Mit steigender Ausbildungszeit nimmt das Bediirfnis nach Beteiligung ab:
von dem Bevdlkerungsanteil mit dem hochsten Ausbildungsstand stimmen nur
51% zu gegeniiber 65% mit geringerer Ausbildung.

- In Korrelation dazu setzen sich die hdheren Angestellten und die frei-
beruflich tdtigen von anderen sozio-professionellen Gruppen durch einen
schwidcheren Grad dieses Bediirfnisses ab (49%), wdhrend dieses sich bei
den Arbeitern am stdrksten ausdriickt (67%).

- Den stidrksten Ausdruck ihres Wunsches nach einer Beriicksichtigung ihrer
Meinung zur Ausrichtung der Forschung findet man bei denjenigen, die
sich am wenigsten weit rechts definieren (durchschnittlicher Index 5,1)
Von ihnen heben sich die ab, die es kategorisch ableh nen, sich mit der
Aussage zu identifizieren und am weitesten rechts stehen (durchschn. In-
dex 6,1).

Antworten auf Aussage 139

Mittel- | Ablehnung Zustimmung
wert (Note 1,2,3) (Note 5,6,7)
A %
- E.G. zusammen 5,1 20 62
- Schulausbildung beendet
vor dem 16. Lebensjahr 5,3 17 65
zwischen dem 16. und 19. Lj. 5,1 20 60
im 20. Lebensjahr und spdter 4,5 30 51
- Beruf des Haushaltsvorstandes
hoherer Angest., freiberuflich Tat. 4,4 33 49
Unternehmer in Handel und Industrie 5,1 19 62
Angestellte 5,0 21 61
Arbeiter 5,4 16 67
in der Landwirtschaft Tdatige 5,2 19 60
ohne Beruf 5,1 18 62

Jeweilige Benotung der Aussage 139

E.G.| Ablehnung Zustimmung
zus.| 1 2 oder 3| 4 5oder 6 7

Mittelwert auf der Skala der
politischen Einordnung
(Linke - Rechte) 5,4 16,1 5,6 15,6 5,3




° Eine Aufschlisselung nach Lindern zeigt, dass der Wunsch nach
Beteiligung an der Ausrichtung der Forschung in allen Landern eine
klare Mehrheit erhdlt (Tabelle 1 und Graphik 4). Frankreich, die
Niederlande und das Vereinigte Konigreich stellen in dieser Hinsicht
die hochsten Anforderungen, wihrend sich die Bundesrepublik Deutschland
von allen anderen Lindern durch einen wesetlich weniger ausgeprdgten
Wunsch absetzt.

Verteilung der Benotungen

Ablehnung Zustimmung
1, 2, 3 5, 6, 7
FRANKREICH 16 68
NIEDERLANDE 19 67
VEREINIGTES KONIGREICH 21 67
LUXEMBOURG 15 64
ITALIEN 23 62
BELGIEN 17 60
DANEMARK 16 60
BR DEUTSCHLAND 20 51

Interessanterweise filhrt eine Analyse nach Alterstufen zu ziemlich
unterschiedlichen Tendenzen je nach dem betreffenden Land:

- In Danemark, den Niederlanden und Irland verringert sich der Wunsch
nach Partizipation tendenziell mit steigendem Alter.

- Im Gegensatz dazu scheint er sich in der BR Deutschland mit steigendem
Alter. éher zu vergrossern.

- In Frankreich, Belgien und dem Vereinigten Konigreich scheint dieses
Bediirfnis jeweils am stdrksten in den jlingsten Altersstufen (15 bis 20
Jahre und 21 bis 34 Jahre) und den @ltesten (zwischen 50 und 64 Jahren
oder allgemein liber 50 Jahre) aufzutreten.



TABELLE 1

DIE DISTANZ GEGENUBER DER WISSENSCHAFT

UND DAS BEDURFNIS NACH BETEILIGUNG AN DER ORIENTIERUNG DER FORSCHUNG

KOGNITIVE DISTANZ GEGENUBER DER
WISSENSCHAFT (AUSSAGE 142)

Es falit mit schwer, iber Wissen-
schaft zu sprechen, da ich dazu
nicht die Ausbildung besitze.

DURCHSCHNITTSNOTE

% mit einer Ablehnungsnote
(1, 2 oder 3)

% mit einer Zustimmungsnote
(5, 6 oder 7)

BERUFLICHER KONTAKT MIT DER
WISSENSCHAFT (AUSSAGE 143)

Durch meine Arbeit habe ich Kon-
takt zur Entwicklung auf einem
Teilgebiet der Wissenschaft und
der Technik.

DURCHSCHNITTSNOTE

% mit einer Ablehnungsnote
(1, 2, oder 3)

% mit einer Zustimmungsnote
(5, 6 oder 7)

BEDURFNIS NACH BETEILIGUNG
(AUSSAGE 139)

Zur Ausrichtung der wissen-
schaftlichen und technischen
Forschung sollten die Ansich-

ten der Offentlichkeit, d.h. von
Leuten wie Sie und ich, in stir-
kerem Masse beriicksichtigt werden.

DURCHSCHNITTSNOTE

% mit einer Ablehnungsnote
(2, 2 oder 3)

% mit einer Zustimmungsnote
(5,6 oder 7)

CE

DK

IRL

UK

5,3

19

67

3,2

56

31

5,1

20

62

5,3

18

62

3,1

54

27

5,3

17

60

5,6

16

70

3,7

46

40

5,3

16

60

4,9

22

56

2,9

59

22

4,8

20

51

5,4

18

69

3,4

51

37

5,3

16

68

5,6

16

71

62

26

5,1

21

59

5,8

12

78

3,3

56

34

5,0

23

62

4,5

31

49

4,4

33

50

5,2

15

64

5,2

22

67

3,3

56

34

5,3

19

67

5,2

21

66

3,1

60

31

5,3

21

67



GRAPHIK 1

DIE DISTANZ GEGENUBER DER WISSENSCHAFT
UND DAS BEDURFNIS NACH BETEILIGUNG
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GRAPHIK 2
KOGNITIVE DISTANZ GEGENUBER DER WISSENSCHAFT
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GRAPHIK 3
BERUFLICHER KONTAKT MIT DER WISSENSCHAFT
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DAS BEDURFNIS NACH BETEILIGUNG (AUSSAGE 139) - Zur Ausrichtung der wissenschaftlichen und
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GRAPHIK 4

technischen Forschung soliten die Ansichten der Offentlichkeit, d.h. von Leuten wie Sie
und ich, in starkerem Masse beriicksichtigt werden.
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GRAPHIK 5

AUSSAGE 142 - Es fallt mit schwer, liber Wissenschaft zu sprechen, da ich dazu nicht
die Ausbildung habe.
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KAPITEL II1

GESAMTEINSTELLUNGEN GEGENUBER DEN ENTWICKLUNGEN IN WISSENSCHAFT UND
TECHNIK

Ein Teil dieser Untersuchung iiber die Wahrnehmung der technolggschen
Risiken besteht in der Messung der Gesamteinstellungen der Offentlichkeit
hinsichtlich der Vor- und Nachteile der Wissenschaft und der Anwendung
ihrer Errungenschaften.

Diese Studie ist ebenfalls als ein Annahme- oder Ablehnungstest unter
Verwendung einer Skala mit sieben Berwertungsstufen angelegt. Er besteht
aus neun positiven oder negativen Aussagen iiber die folgenden Themen:

- Der Stellenwert der wissenschaftlichen Entwicklung in der Zukunft:
wichtigster Faktor zur Verbesserung der Lebensbedingungen?Bedeutet sie

eine Steigerung der Risiken fiir die Menschheit?

- Die Unterscheidung zwischen einer in sich guten Wissenschaft und ihren

umstrittenen Anwendungen, die sich zu schnell vollziehen oder deren Nach-
teile jederzeit durch neue Entdeckungen vermindert werden konnen.

- Die Stellung des Verhdltnisses zwischen der Offentlichkeit und den fiir
die Entscheidungen iiber die Orientierung der Forschung Verantwortlichen:
Gefiih1l einer Ubereinstimmung mit dem Interesse der Allgemeinheit, der
Wunsch nach einer griosseren Offentlichkeitsbeteiligung, der Wunsch nach
nach einem gesteigertem Interesse seitens der Politiker.

- Das Bediirfniss einer Verlangsamung der Automatisation
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I - DER STELLENWERT DER WISSENSCHAFTLICHEN ENTWICKLUNG IN DER ZUKUNFT

° Zur Messung des Vertrauens in und der Beunruhigung iiber die méglichen
zukiinftigen Entwicklungen in Wissenschaft und Technik wurden den Befragten

die folgenden zwei Aussagen vorgelegt:

"Wie in der Vergangenheit so wird die Wissenschaft weiterhin
auch zukiinftig einer der wesentlichen Faktoren zur Verbesserung
der Lebensbedingungen sein " (Aussage 133).

"Die Entwicklung in Wissenschaft und Technik bringt zuweilen
Risiken fiir die Gesellschaft mit sich, die immer bedeutender
werden und die nur mit Schwierigkeiten zu meistern sind"
(Aussage 136).

Die erhaltenen Antworten (vergl. Tabelle 2 und Graphik 6) bestdatigen un-
eingeschrinkt die Ergebnisse der ersten, im Jahre 1977 durchgefiihrten
Studie 1): Existenz einer soliden Vertrauensgrundlage gegeniiber der Wissen-
schaft, wobei der Ausdruck der Beunruhigung und allgemeine Zustimmung sich

in etwa die Waage halten.

- Drei Viertel der Europder stimmen tendenziell der ersten Aussage iber

die grundsdtzlich positive Rolle der Wissenschaft zu, wohingegen kaum mehr
als ein Zehntel (12%) eher eine ablehnende Haltung einnehmen. Von den

neun Aussagen, die der Offentlichkeit zur Beurteilung der Wissenschaft vor-
gelegt wurden, findet diese mit einer mittleren Note von 5,7 den hochsten

Grad an Zustimmung.

1) Vergl. "La Science et 1'Opinion publique européenne”, Kommission der
Europdischen Gemeinschaften, Briissel, Bericht vom Oktober 1977 (iiber
die von April bis Mai 1977 duichgefiihrten Befragungen).
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- Gleichzeitig aber zeigt sich bei zwe1 Dr1tte1n der Europder eine
Tendenz zur Identifikation mit der zweiten Aussage hinsichtlich der
Risiken, die diese wissenschaftliche Entwicklung mit sich bringt und
die immer schwieriger zu beherrschen sind, gegeniiber 15% die diese
Aussage eher ablehnen. Mit einer mittleren Note von 5, 4 steht sie an
dritter Stelle in der Rangfolge der neun Aussagen beziiglich des Grades
der Zustimmung der Offentlichkeit.

° Im europdischen Rahmen zeigt eine systematische Analyse der Antworten
in erster Linie eine grosse Konstanz der Meinung liber diesen positiven
und negativen Aspekt der wissenschaftlichen Entwicklung, ungeachtet des
Geschlechts, der Altersstufe und der verschiedenen sozio- profess1one1]en
Kategorien. Die einzige bemerkenswerte Nuance ist politischer Natur:
Diejenigen mit dem stdrksten Zweifel an den positiven Eigenschaften der
Wissenschaft, und de anehesten die Existenz steigender Risiken in diesem
Zusammenhang bestadtigen, definieren sich erheblich weiter links als die

anderen.

Mittelwert auf der Skala
der politischen Einordnung
(Linke - Rechte)

Wie in der Vergangenheit so wird die Wissen-
schaft weiterhin auch zukiinftig einer der
wesentlichen Faktoren zur Verbesserung der
Lebensbedingungen sein.

Erteilte Benotung .......
1 5,1
2 oder 3 5,3
4 5,2
5 oder 6 5,4
7 5,4

Die Entwicklung in Wissenschaft und Technik
bringt zuweilen Risiken fiir die Gesellschaft
mit sich, die immer bedeutender werden und
die nur mit Schwierigkeiten zu meistern sein

werden.
Erteilte Benotung .......
1 5,7
2 oder 3 5,6
4 5,6
5 oder 6 5,5
7 5,1
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° In gleicher Weise zeigt die.Aufschliisselung nach Landern nur gering-

fiigige Unterschiede in dieser zweifachen Ubereinstimmung auf (vergl.
Tabelle 2 und Graphik 7).

- Die Zustimmung der Belgier, der Danen und vor allem der Niederlander
zur positiven Funktion der Wissenschaften ist spiirbar weniger ausgepragt
als bei den anderen Europdern.

- Deutlich stdrker als die anderen stimmen die Italiener, die Franzosen
und die Ddnen der Aussage iiber die steigenden Risiken fiir die Gesellschaft
und ihrer immer schwieriger werdenden Kontrolle zu.

IT - DIE UNTERSCHEIDUNG ZWISCHEN DER WISSENSCHAFT UND IHREN ANWENDUNGEN

° Um der europdischen Offentlichkeit die Gelegenheit zu geben, ihre
Meinung zu diesem Thema zu dussern, wurden drei verschiedene Aussagen
verwendet:

- Eine dieser Aussagen bezog sich auf das Prinzip dieser Unterscheidung:
"Wissenschaftliche Kenntnisse sind in sich gut. Nur die Art
und Weise, wie man sie verwendet, stellt uns oft vor Probleme"
(Aussage 135).

- Ein zweite enthielt eine Kritik des Mangels an Vorsicht oder der iibertrie-
benen Eile, welche die Anwendung bestimmter Entdeckungen charakterisiert:

"Gegenwdrtig werden bestimmte wissenschaftliche Entdeckungen
zur Anwendung gebracht, ohne dass ihre Auswirkungen fir die
Zukunft zuvor hinneichend untersucht worden wdren" (Aussage 134).

- Die dritte suggerierte Vertrauen in die Fahigkeit der wissenxchaftlichen
Forschung, selbst die auf bestimmte Anwendungen zuriickzufiihrende "Untaten"
wiedergutzumachen oder zu neutralisieren:

"Es wird immer neue Erfindungen zur Behebung der schddlichen
Folgen der Technik geben (Aussage 137).
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Die Ambivalenz der Offentlichkeit gegeniiber den Zukunftsperspektiven der
wissenschaftlichen Entwicklung, die sowohl Wohlergehen wie steigende Ri-
siken in Aussicht stellen, 1dsst sich zweifellos an der klaren Unterschei-
dung festmachen, die sie zwischen einer grundsdtzlich guten jedoch in der
Verwendung ihrer Entdeckungen oft problematischen Wissenschaft trifft.
Tatsdchlich stimmen mehr als zwei Drittel mit grossem Nachdruck dieser
Aussage zu, welche (mit einer mittleren Note von 5,5) an zweiter Stelle
der Rangfolge in der Zustimmung zu den neun iiberpriiften Aussagen steht.
Die Minoritdt, die sich nicht zu diesem Prinzip bekennt (Noten 1, 2 oder
3), vertritt nur wenig mehr als ein Zehntel (13%) der Befragten (Tabelle 2
und Graphik 6).

° Die europdische Einmiitigkeit iiber diese Unterscheidung fdllt ins Auge,
und zwar ungeachtet des Geschlechts, des Alters, des Ausbildungsstands oder
der sozio-professionellen Kategorie. Dariiber hinaus kann man feststellen,

dass die hoheren Angestellten und die freiberuflich Tdtigen einerseits und
diejenigen,die eine Ausbildung bis zum Alter von 20 Jahren und h&her genossen
haben, andererseits noch mehr Nachdruck auf diese Feststellung legen als

der Rest.

© Zum gleichen Ergebnis fiihrt die Analyse nach Nationalitdten. Der er-
hebliche Grad an Zustimmung schwankt zwischen 62% und 79% und findet seinen
hochsten Wert bei den Ddnen, den Iren und den Italienern (Tabelle 2 und
Graphik 8).

Mit den zwei anderen Aussagen gegensdtzlichen Inhalts, einmal iiber die Un-
vorsichtigkeit bestimmter Uberstiirzter Anwendungen oder aber iiber das Ver-
trauen in die Fahigkeit der Forschung, die entsprechenden Mittel zur Behebung
der Schadwirkungen der Technik zu erfinden, prézisieren sich die Kritik und

die Grenzen des Optimismus der Europder hinsichtlich der Umsetzungen der
wissenschaftlichen Entdeckungen (vergl. Tabelle 2 und Graphik 8):

- Einerseits ist mehr als die Hd1fte unter ihnen davon liberzeugt (57%), dass
"bestimmte wissenschaftliche Entdeckungen zur Anwendung geb_racht werden,
ohne dass ihre Auswirkungen zuvor hinreichend untersucht worden wdren",
wahrend nur anndhernd ein Viertel dazu neigt, dies zu verneinen (23%).
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- Und selbst wenn diese Kritik scheinbar durch das Vertrauen der Mehr-

heit in die Moglichkeit "jederzeit neue Erfindungen machen zu kionnen, die
die schidlichen Folgen der Technik beheben', ausgeglichen wird, so findet
sich doch dieses Vertrauen doch nur bei etwas weniger als der Hilfte (48%)
der europdischen Offentlichkeit, wdhrend indes mehr als ein Viertel dieser
Formulierung nicht zustimmt.

° Auch hier kann man keine Anderung der mehrheitlichen Meinung als Funktion
der sozio-demographischen Kategorien feststellen . Die kritischen Minderheiten
nehmen jedoch zu, vor allem in der Gruppe derer mit der hﬁchsteqhusbildungs—
stufe (Ausbildung bis zum Alter von 20 Jahren und dariiber). Gleichzeitig
bestitigt sich die Korrelation zwischen kritischer oder reservierter Ein-
stellung gegeniiber der Wissenschaft und leicht nach links tendierender po-
1itischer Haltung.

° Die Kritik an einer iiberstiirzten Anwendung der wissenschaftlichen Ergeb-

nisse findet eine recht grosse Mehrheit in allen Ldndern, wobei das Ver-

einigte Konigreich klar die Fiihrung innehat, man jedoch in den Nieder-
landen einen bemerkenswert niedrigen Wert findet. Das Vertrauenaber
in die sich "selbst regelnde" Kraft der wissenschaftlichen und technischen

Entwicklung wird mit spiirbar grosserer Unterschiedlichkeit ausgedriickt
(Tabelle 2 und Graphik 8). Somit sind

- vier Nationalitdten wesentlich optimistischer als der Durchschnitt:
die Italiener (4,9), die Luxemburger (5,0), die Deutschen (4,9) und die
Dénen (4,9).

- drei andere Nationalitdten eher weniger optimistisch als der Durchschnitt:
es handelt sich hier um die Franzosen (4,4), die Niederldnder (4,3) und die
Iren (4,2).

- die Briten die einzigen, bei denen die Zustimmung zur "selbst r egelnden"
Kraft des technischen Fortschritts (39%) nicht weiter verbreitet ist als
die Verneinung (39%) (Durchschnittsnote 4,1).
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IIT - DAS VERHALTNIS ZWISCHEN DER OFFENTLICHKEIT UND DEN FUR DIE ENT-
SCHEIDUNGEN UBER DIE ORIENTIERUNG DER FORSCHUNG VERANTWORTLICHEN

Neben dem Bediirfnis der Offentlichkeit, an der Orientierung der Forschung
beteiligt zu werden - eine Vermutung, die, wie wir gesehen haben, in wei-
tem Umfang bestdtigt wurde - untersuchten wir das Verhdltnis zwischen
der Offentlichkeit und den fiir die Entscheidung dieser Ausrichtung Ver-
antwortlichen unter zwei verschiedenen Aspekten, die in drei projektiven

Sdtzen wiedergegeben sind:

- Der erste Aspekt behandelt die Einschdtzung der Meinung iiber das aus-
reichende oder ungeniigende Interesse, welches dieser Orientierung der
Forschung von den politischen Fiihrungskraften geschenkt wird:

"Die gewdahlten Abgeordneten und all diejenigen, die politische
Entscheidungen zu treffen haben, messen der Ausrichtung der
Forschung und der wissenschaftlichen Arbeit nicht geniigend
Bedeutung bei" (Aussage 141).

- Der zweite Aspekt behandelt das Urteil der Offentlichkeit liber das Aus-
mass an Ubereinstimmung zwischen Ausrichtung der Forschung und allgemeinem
Interesse:

"In unserem Land wird hinreichend darauf geachtet, dass die

Ergebnisse der Wissenschaft in den Dienst der Allgemeinheit
gestellt werden" (Aussage 140).
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1) Dié europdische Offentlichkeit, die ja schon zu einem grossen Anteil den
Wunsch gedussert hat, in stdrkerem Masse an Entscheidungen im Hinblick
auf die Wissenschaft beteiligt zu werden, zeigt die klar erkenntliche Neigung,
die Bedeutung fiir unzureichend einzuschdatzen, die die Politiker der

Ausrichtung auf diesem Gebiet beimessen: Die entsprechende kritische Aus-
sage erhielt als durchschnittliche Zustimmungsnote 5,1. Mehr als

die Hd1fte der Europder verlieh seiner Zustimmung Ausdruck (57%), wdhrend
kaum ein Fiinftel sich dagegen aussprach  (18%) (vergl. Tabelle 2 a) und
Graphik 9).

Ausserdem ist erwdhnenswert, dass dieser Punkt eher auf weniger Interesse
in der Offentlichkeit stdsst: Von den neun getesteten Sdtzen ist dies der
einzige, der eine Antwortrate von mehr als einem Zehntel erhdlt (13%).

[

In allen sozio-demographischen Gruppierungen ist das Gefiihl des relativen

Desinteresses der Politiker an einer Orientierung der wissenschaftlichen
Entwicklung sehr gleichmidssig verteilt. Selbst wenn sich die heftigsten
Kritiker dieses Punktes (die die Note 7 erteilen) ein wenig weiter links
als die anderen einordnen (ihre Durchschnittsnote ist 5,1 gegeniiber 5,5
bis 5,6 fir die anderen Nuancierungen von Zustimmung und Ablehnung), so
handelt es sich doch nur um eine Nuance.

° Die Analyse nach Lindern zeigt spiirbar grissere Unterschiede: die Italiener

und die Briten dissern sich wesentlich kritischer iliber das mangelnde Interesse
ihrer Volksvertreter an einer Forschungspolitik (Noten 5,5 und 5,2 entspre-
chend), wihrend die Deutschen (4,6) und die Niederldnder (4,6) weniger Kritik
an diesem Punkt anzumelden haben (Tabelle 2 a) und Graphik 9).

2) In ihrer Gesamtheit scheintdie europdische Offentlichkeit eher davon uber-
zeugt zu sein, dass die Verwertungsformen der Wissenschaft in globaler
Hinsicht mit dem Interesse der Allgemeinheit iibereinstimmen (Aussage 140),

jedoch findet diese Haltung nur eine kleine Mehrheit von 44% gegeniiber einer
starken Minderheit von 31%, die mit dieser Aussage nicht einverstanden sind.
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° Diese schwache Mehrheit zerfallt jedoch, sobald man den unterschied-
lichen Stand der Ausbildung beriicksichtigt:

- Diejenigen Befragten mit dem niedrigsten Ausbildungsstand zeigen das
hchste Vertrauen in die Ubereinstimmung der Wissenschaftspolitik mit
dem Interesse der Allgemeinheit.

- Im Gegensatz dazu zeigen sich die Befragten mit dem hochsten Ausbildungs-
niveau am kritischsten: Sie sind tendenziell der Meinung, dass die Ergeb-
nisse der Wissenschaft nicht in den Dienst der Allgemeinheit gestellt werden.

Aussage 140 - In unserem Land wird hin- Durchschn.{ Ablehnung Zustimmung
reichend adrauf geachtet, dass die Er- Note (Note 1,2,3)(Note 5,6,7)
gebnisse der Wissenschaft in den Dienst
der Allgemeinheit gestellt werden 9 9
E.G. GESAMT 4,3 31 44
ALTER BEI ABSCHLUSS DER AUSBILDUNG

- weniger als 16 Jahre 4,5 28 47

- zwischen 16 und 19 Jahren 4,3 31 45

- 20 Jahre und mehr 3,8 42 36

Im Ubrigen steigt mit dem Alter die Tendenz zur Annahme, dass im eigenen
Land die wissenschaftliche Entwicklung im Dienste der Mehrheit steht. die
Neigung zum Zweifel wird spiirbar stdrker bei den politisch Linken. Die
kritischsten in dieser Hinsicht (Note 1 fiir Aussage 140) findet man in

einér durchschnittlichen Postion von 4,7 auf der politischen Skala, wdhrend
das grosste Vertrauen (Note 7 fiir Aussage 140) mit einem mittleren Index von
5,6 korreliert.

° Im Hinblick auf die Nationalitdten erfdahrt diese Aussage recht unter-
schiedliche Beurteilung ( Vergl. Tabelle 2 a) und Graphik 9).

Italien hebt sich von den acht anderen Lindern durch seine eindeutig negative
Einstellung ab. 51% der Italiener sind nicht der Meinung, dass in ihrem Land
die Ergebnisse der Wissenschaft in den Dienst der Allgemeinheit gestellt werden,
gegeniiber 29% die dem zustimmen. Daneben erreichen die Minori_tdten, die nicht
an diese Aussage glauben, 28% in Danemark und 30% in Frankreich gegen 20% bis
26% in den fiinf restlichen Landern.
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IV - DIE EINSTELLUNG GEGENUBER DER AUTOMATISIERUNG

Die Einstellung der Europder gegeniiber der Orientierung der zukinftigen

Entwicklung in Wissenschaft und Technik wurde liber das Problem der Auto-
matisierung angegangen. Unter Verwendung der nachstehenden Aussage wurde
der Versuch einer Abschdatzung unternommen, inwieweit der gegenwdrtige
Stand der Entwicklung den Wunsch aufkommen l&dsst, die Automatisierung
aufzuhalten und zur Natur zuriickzukehren:

"Es wire schon, wenn man mit der Konstruktion so vieler Maschinen
aufhdren und zur Natur zuriickkehren konnte" (Aussage 138).

In der Reihe der hier untersuchten Aussagen ist dies die einzige welche
einen inhaltlich prazisen Aspekt der technischen Entwicklung anspricht.
Und es ist dies auch die einzige, in deren Hinsicht die Meinung der euro-
pdischen Offentlichkeit sich als dusserst gespalten erweist: ‘

- Auf der einen Seite finden sich 44% der Europder, die sich mit dem Wunsch
jdentifizieren, den Bau von Maschinen aufzuhalten und zur Natur zuriickzukehren.

- Andererseits weigern 39%, sich diesem Wunsche, oder besser dieser
Nostalgie anzuschliessen.

° Die Meinung variiert hie: im wesentlichen als eine Funktion des Aus-
bildungsniveaus und 1dsst eine Opposition zwischen Mehrheiten entgegengesetzter

Ausrichtung erkennen:

- Ein grosse Mehrheit derer, die ihre Ausbildung vor dem Alter von 16 Jahren
beendeten, driicken diese Sehnsucht nach einer Riickkehr zur Natur aus.

- Im Gegensatz dazu zeigt die Mehrheit derer, die eine Ausbildung bis zum
20.Lebensjahr und dariiber hinaus verfolgten, eine ablehnende Haltung hin-
sichtlich einer Verlangsamung der Automatisierung und einer Riickkehr zur

Natur.
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Es sei ebenfalls angemerkt, dass die Sehnsucht einer Riickkehr zur
Natur sich in splirbar stdrkerem Masse bei den Frauen als bei dem Mannern
ausdriickt, doch ldsst sich keine Korrelation auf der politischen Skala

nachweisen.

Aussage 138 - Es ware schon wenn man
mit der Konstruktion so vieler Ma-
schinen aufhoren und zur Natur zuriick-

Durchschn. Ablehnung  Zustimmung
Note (Note 1,2,3)(Note 5,6,7)

kehren konnte. q 9
E.G. GESAMT 4,2 39 44
ALTER BEI ABSCHLUSS DER AUSBILDUNG
- weniger als 16 Jahre 4,5 34 50
- zwischen 16 und 19 Jahren 4,0 42 42
- 20 Jahre und mehr 3,6 50 34
GESCHLECHT
- Mdnner 4,0 43 42
- Frauen 4,4 34 48

®  Zum erstenmal werden hier anldsslich des Themas der Automatisierung und
der Riickkehr zur Natur grundlegende Unterschiede in den Ansichten zwischen
den verschiedenen Mitgliedslandern der Gemeinschaft sichtbar (vergl.
Tabelle 2 und Graphik 10):

- Die Verlockung einer Riickkehr zur Natur iiberwiegt in 5 Ldandern in Pro-
portionen von 43% bis 59%. Hier sind es die Italiener und Belgier, die am
zahlreichsten vor den Franzosen, den Luxemburgern und den Deutschen diesen
Wunsch dussern. 1)

- Auf der anderen Seite wird dieser Wunsch mit 53% bis 57% in den anderen
vier Landern abgelehnt, vor allem aber in Danemark, wo eine Durchschnitts-
note von 3,0 im Vergleich zu 4,2 fiir die gesamte E.G. erhoben wurde 1).

1) Die Deutschen und die Niederldnder sind hinsichlich der Frage eher
unentschieden und neigen sowohl zur einen wie zur anderen Seite.
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V -  SYNTHESE UND TYPOLOGIE DER EINSTELLUNGEN

1) Die analytische Beschreibung dieser Meinungen tiber die Wissenschaft,
der Hoffnungen, Befiirchtungen oder der Zuriickhaltung beziiglich ihrer
Anwendungsformen sowie des Verhdltnisses zwischen der Offentlichkeit
und den Verantwortlichen in der Wissenschaftspolitik spricht hinrei-
cherd fiir sich selbst. Dennoch wol]fen wir einen Schritt weiter gehen
und haben uns deshalb in diesem Abschnitt darum bemiiht, die Korrelationen
zwischen den Antworten auf die acht getesteten Aussagen zu untersuchen 1).
Als Ergebnis zeichnet sich hier ab, dass die verschiedenen Meinungen sich

in zwei Dimensionen anordnen lassen:

- In der ersten Dimension, die man auch die einer "fordernden" Haltung
bezeichnen kdnnte, 1dsst sich eine positive Korrelation zwischen zwei
doch sehr verschiedenen Meinungen aufzeigen:

- einerseits der Wunsch nach einer Verlangsamung der Automatisierung
und die Sehnsucht nach einer Riickkehr zur Natur (Aussage 138);

- andererseits das Bediirfnis nach einer stdrkeren Beteiligung der
Offentlichkeit an Entscheidungen im Hinblick auf die Orientierung
der wissenschaftlichen Forschung (Aussage 139).

- In der zweiten, "optimistisch" genannten Dimension findet man eine

positive Korrelation zwischen den drei Meinungen,die am wohlwollendsten
und am hoffnungsvollsten auf die Wissenschaft und ihre Anwendung blicken:

- die Uberzeugung, dass die Ergebnisse der Wissenschaft immer in der
Lage sein werden, die schddlichen Auswirkungen der Technik aufzufangen
( Aussage 137);

- das Gefiih1 einer Ubereinstimmung von Wissenschaftspolitik und Inter-
esse der Allgemeinheit in dem Lande des Befragten (Aussage 140);

- die Uberzeugung, dass die Wissenschaft auch weiterhin zukiinftig eine
grundsdtzlich positive Rolle spielen wird (Aussage 133).

1) Von den elf getesteten Aussagen der urspriinglichen Liste fanden drei
keine Beriicksichtigung in der vorliegenden Synthese: zwei Sdtze iber
den Grad an Vertrautheit der Offentlichkeit mit der Welt der Wissen-
schaft (Aussage 142 und 143) sowie der Satz iiber das unzureichende
Interesse seitens der Politiker an einer Ausrichtung der Wissenschafts-
politik (Aussage 141). Wir erachteten ihn als abweichend, da er die
Globaleinstellung gegeniiber der Politik mit ins Spiel bringt.
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° Die Kombinierung dieser zwei Dimensionen veranlasste uns zu einer
Auffacherung unserer europdischen Stichprobe in fiinf verschiedene Typen:

- zwei Typen einer "fordernden"Haltung, welche zusammen mehr als zwei
Fiinftel der europdischen Offentlichkeit charakterisieren (42%):

eine fordernde Haltung optimistischer Tendenz: 25%,
eine fordernde Haltung nichtoptimistischer Tendenz: 16%.

- zwei Typen einer Haltung "ohne Anspriiche", welche zusammen fiir etwas
weniger als ein Drittel der europdischen Offentlichkeit stehen (31%):

eine Haltung dhne Anspriiche optimistischer Tendenz: 19%,
eine Haltung ohne Anspriiche nichtoptimistischer Tendenz: 12%.

- ein zusammengesetzter Zwischentyp , die "Unschliissigen", die ein Viertel
der Stichprobe ausmachen (24%).

° In Tabelle 3 findet der Leser eine zahlemmassige ITlustrierung der
Meinungen beziiglich jedes dieser Typen. Ihre Bedeutung liegt in der Zu-
sammenfassung dieser Meinungen zur Hervorhebung der Einstellungen und
Kombinationen von Einstellungen, die ihnen zugrunde liegen:

- Die zwei Gruppen mit einer "fordernden Haltung" unterstreichen nachdriicklich
ihr Bediirfnis nach einer stdrkeren Beteiligung der Offentlichkeit an der
Orientierung der Forschung und ihren Wunsch nach einer Verlangsamung der
Mechanisierung. Ihnen gegeniiber steht die Gruppe derer "ohne Anspriiche",

die sowohl ausdriicklich gegen eine solche Verlangsamung der Mechanisierung
und die Riickkehr zur Natur sind wie auch den Gedanken einer starkeren
Beteiligung an der Politik der Wissenschaft weitgehend ablehnen.
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- Man kann jedoch auf zwei verschiedene Weisen entweder eine fordernde
Haltung oder eine Haltung ohne Anspriiche einnehmen, je nach der opti-

mistischen oder pessimistischen Einstellung gegeniber der wissenschaft-
lichen und technischen Entwicklung:

. So haben sowohl die "fordernden Optimisten" wie diejenigen"ohne An-
spriiche" ein gemeinsames Vertrauen in die "selbstregelnde" Kraft der
Wissenschaft im Hinblick auf die schddlichen Auswirkungen der Technik,
in die Ubereinstimmung der Wissenschafts_politik mit dem Interesse der
Allgemeinheit und die grundsdtzlich positive Bedeutung der Wissenschaft
fiir die Zukunft.

. Gleichfalls teilen die "fordernden Pessimisten" mit den Pessimisten

"ohne Anspriiche” einen Mangel an Vertrauen hinsichtlich der Aspekte der
wissenschaftlichen Entwicklung, welche den Optimismus der obigen zwei Typen
charakterisieren.

- Andererseits findet sich innerhalb dieservier so unterschiedlichen
Gruppen eine breite Ubereinstimmung iiber die anderen in diesem Kapitel
behandelten Aspekte der Entwicklung der Wissenschaft. Wir wollen hier nur
anmerken, dass diejenigen mit einer fordernden Haltung - Optimisten oder
nicht - in stirkerem Masse als diejenigen ohne Anspriiche ihre Zustimmung
zu den Aussagen iiber die steigenden Risiken dieser Entwicklung und das
mangelnde Interesse der Politiker an einer Ausrichtung der Wissenschaft
geben.

Ein Blick auf die Verteilung dieser Typen innerhalb der verschiedenen Mit-

gliedsstaaten der Gemeinschaft fiihrt uns zu folgender Feststellung
(Tabelle 4):

- Einerseits eine bemerkenswerte Konstanz des Umfangs der optimistischen
Tendenz: die Gesamtheit dieser zwei Gruppen (“fordernde Optimisten" und

Pptimisten ohne Anspriiche"), 45% der gesamten europdischen Offentlichkeit,
schwankt nur von 42% bis 49% in den verschiedenen Nationalitdten.

- Andererseits weist der Ausdruck einer fordernden Haltung eine erhebliche
Varianz auf: bei einem Durchschnittswert von 42% fiir die gesamte europd-
ische Offentlichkeit belaufen sich die Werte je nach Land auf 28% bis 49%.
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° Eine genaue Aufgliaerung ergibt:

- Die Tendenz einer fordernden Haltung zeigt sich mit klarer Mehrheit in

Frankreich (49% gegeniiber 28% ohne Anspriiche), in Italien (49% .gegeniiber 27%)

sowie in Belgien (46% gegeniiber 24%). In Frankreich und Italien ist diese
negative Haltung - die der fordernden Pessimisten - am weitesten verbrei-
tet (19% bis 21%) 1),

- Im Gegensatz dazu findet man Mehrheiten fiir die Haltung ohne Anspriiche
in Irland (41% gegeniiber 30% fordernder Tendenz) und in Danemark (40% gegen-
liber 28%).

- Wahrend Luxembourg zeimlich anndhernd den europdischen Durchschnitt
widerspiegelt, zeigt sich in den drei restlichen Landern eine erheblich
grossere Spaltung zwischen den beiden Einstellungen: In den Niederlanden

und der Bundesrepublik Deutschland haben die fordernden Gruppen nur eine
unwesentliche Mehrheit von jeweils 39% gegeniiber 34% und 37% gegeniiber 30%.
Im Vereinigten Konigreich ist die Gruppe derer ohne Anspriiche (37%) etwas

grosser als die fordernde Tendenz (35%).

In sozio-demographischer Hinsicht gibt es keine echten Kontraste zwischen

den verschiedenen Typen: In einem jeden finden sich bis auf unwesentliche
Unterschiede alle Altersgruppen, alle sozio-professionellen Kategorien,
landliche, klein- und grosstdadtische Bevilkerungsanteile. Dies gibt uns
Anlass zur Vermutung, dass diese zwei Dimensionen - der fordernden Haltung
und des Optimismus -, die in diesem Abschnitt untersucht wurden, einen
spezifischen Charakterzug der Einstellung der Europder hinsichtlich der
wissenschaftlichen und technischen Entwicklung darstellen (vergl. Tabelle 5).

1) Es sei daran erinnert, dass nach den Ergebnissen des "Eurobarometers"
und anderer Umfragen man immer in Italien und Frankreich auf den
stdrksten Ausdruck des Protestes auf sozio-tkonomischer und politischer
Ebene stosst.
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° Dje Bestitigung dieser Bemerkung findet sich in der Tatsache,
dass der Typ, dessen Profil sich am weitesten von den anderen absetzt,

eben genau eine Position ausserhalb der beiden grossen Stromungen be-
cetzt: dies ist der "weder optimistische noch Forderungen stellende" Typ.

Sein wesentlichesCharakteristikum ist der bedeutend hohere Ausbildungs-
stand im Vergleich zu den anderen. Nur ein Drittel der Europder dieses
Typs beendeten ihre Ausbildung vor dem Alter von 16 Jahren gegeniiber

51% bis 69% in den anderen Typen. Auch hinsichtlich der Wahrnehmung seiner
Distarz gegeniiber der Wissenschaft unterscheidet er sich klar von den
anderen Typen: Nur 47% der Europder, die "weder optimistisch sind noch
eine fordernde Haltung ein nehmen", bekennen, bei der Uaterhaltung Uber
wissenschaftliche Themen Schwierigkeiten zu haben (gegeniiber 68% bis 78%
in den anderen Typen). 39% von ihnen geben an, dass sie zu diesem Gebiet iiber ihre
Arbeit Kontakt haben (28% bis 31% in den anderen Typen) ( vergl. Tabelle

3 a)).

Im Vergleich zu den anderen ist dieser Typ stdrker wahrnehmbar mdnnlich (55%}jung
(mit 68% der Befragten unter 50 Jahren gegeniiber 60% in den anderen Typen),
stidtisch (29% Landbevdlkerung gegeniiber 32% bis 36% bei den anderen). Dieser

Typ ist stdrker vertreten in den Haushalten héherer Angestellter (15% gegen-

iiber 4% bis 11% bei den anderen), jedoch weniger stark in Arbeiterfamilien

(26%) .

° pie anderen Typen weisen, bis auf geringe Nuancen, nur kleine Unter-
schiede auf:

- In den zwei Typen mit einer fordernden Haltung dominieren, im Gegensatz
zu den zwei Typen ohne Anspriiche, die Frauen. Dariiber hinaus sind sie in
der Gruppe der Arbeiter stdrker vertreten.

- Der Type der "fordernden Optimisten" setzt sich in diesem Zusammenhang

am klarsten ab. Die Befragten dieses Typs haben den niedrigsten Ausbildungs-
stand von allen mit zwei Fuiinfteln, die ihre Ausbildung vor dem Alter von
16 Jahren beendeten (61% gegeniiber 47% bis 53% in den anderen Typen). Nur
5% unter ihnen haben eine Ausbildung bis zum Alter von 20 Jahren und dariber

hinaus genossen (gegenuber 13% bis 16%).
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- Schliesslich setzen sich die folgenden zwei Typen politisch ein
wenig ab:

- Einerseits die "Optimisten ohne Anspriiche", die sich auf der
politischen Skala ein wenig weiter rechts als der europdische Durch-
schnitt definieren (Index 5,8 gegeniiber 5,4),

- und andererseits die "fordernden Pessimisten", die eher 1links vom
Durchschnitt stehen (Index 5,1 gegeniiber 5,3).



- STELLENWERT IN CER ZUKUNFT

Wie in der Vergangenheit so wird

die Wissenschaft weiterhin auch
2ukiinftig einer der wesentlichen
Faktoren zur Verbesserung der Lebens-
bedingungen sein (Aussage 133).

DURCHSCHNITTSNOTE

% mit einer Ablehnungsnote
(1, 2 oder 3)

4 mit einer Zustimmungsnote
(5,6 oder 7)

Die Entwicklung in Wissenschaft und
Technik bringt zuweilen Risiken fir
die Gesellschaft mit sich, die im-
mer bedeutender werden und die nur
mit Schwierigkeiten zu meistern sind.
(Aussage 136)

DURCHSCHNITTSNOTE
% mit einr Ablehnungsnote
(1,2 oder 3)

% mit einer Zustimmungsnote
(5,6 oder 7)

- DIE WISSENSCHAFT UND IHRE ANWENDUNGEN

Wissenschaftliche Kenntnisse sind
in sich gut. Nur die Art und Weise,
wie man sie verwendet, stellt uns
oft vor Probleme (Aussage 135).

DURCHSCHNITTSNOTE

% mit einer Ablehnungsnote
(1,2 oder 3)

% mit einer Zustimmungsnote
(5, 6 oder 7)

Gegenwirtig werden bestimmte wissen-
schaftliche Entdeckungen in Anwendung

gebracht, ohne dass ihre Auswirkungen fiir

die Zukunft zuvor hinreichend untersucht
worden wiren (Aussage 134).

DURCHSCHNITTSNOTE

% mit einer Ablehnungsnote
(1, 2 oder 3)

% mit einer Zustimmungsnote
(5, 6 oder 7)
Es wird immer neue Erfindungen zur Be-

hebung der schadlichen Folgen der
Technik geten (Aussage 137).

DURCHSCHNITTSNOTE
% mit einer Ablehnungsnot.
(1, 2 oder 3) K ¢

% mit einer Zustimmungsnote
(5, 6 oder 7) ssnote

-31-

TABELLE 2
GESAMTEINSTELLUNGEN GEGENUBER DEN
ENTWICKLUNGEN IN WISSENSCHAFT UND TECHNIK

CE B DK} D F IRL [ L ] UK
56 }5.5 {55 5.5 [5,6 5,9 |57 [57 }51 |58
11 12 13 12 |11 10 12 n 16 9
74 66 67 71 |75 75 76 70 63 79
5.4 | 5.4 |56 ]5,2 [5.5 5,3 | 5,7 | 5,2 | 5,2 |52
15 14 11 12 |13 15 13 12 20 20
67 60 60 63 | 72 59 72 64 66 65
55 | 5.6 |5.,8 | 5.3 [5,5 5,8 | 5,7 | 5,3 | 5,3 | 5,5
13 1 10 12 | 13 10 13 14 16 13
69 62 69 64 | 71 2 73 65 66 71
4,9 5,0 4,8 4,9 4,9 5,1 5,0 4,8 4,3 5,0
23 20 25 19 | 23 19 26 28 39 23
57 54 52 56 | 57 56 57 53 50 62
4,
a5 las | a9 |89 P |82 4,9 |50 |43 1
28 27 21| 18 |31 29 22 18 34 39
48 a4 52 | 55 |45 38 56 56 47 39
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Fortsetzung TABELLE 2

GESAMTEINSTELLUNGEN GEGENUBER DEN
ENTWICKLUNGEN IN WISSENSCHAFT UND TECHNIK

CE

DK

IRL

UK

—  VERHALTNIS ZWISCHEN DER OFFENTLICHKEIT
UND DEN FUR DIE ENSCHETDUNGEN VERANTWORTLICHEN

Die gewdhlten. Abgeordneten und all die

nigen, die politische Entscheidungen zu treffen
haben, messen der Ausrichtung der Forschung und
der wissenschaf “ichen Arbeit nicht geniigend
Bedeuturg bei (Aussage 141).

DURCHSCHNITTSNOTE 5,1

4 mit einer Note der
Ablehnung (1, 2 oder 3)
Zustimnung (5, 6 oder 7) é?

In unserem Land wird hinreichend darauf
geachtet, dass die Ergebnisse der Wissen-
schaft in den Dienst der Allgemeinheit
gestellt werden (Aussage 140).

DURCHSCHNITTSNOTE

% mit einer Note der
Ablehnung (1, 2 oder 3) 4,3
Zustimmung (5, 6 oder 7)

31
44

5,2

13
a7

4,3

25
35

5,1

16
51

4,4

28
42

4,6

24
48

4,5

25
47

5,1

16
53

4,4

30
46

4,9

20
50

4,5

26
45

5,5

15
65

3,5

51
29

4,7

21
49

4,6

25
47

4,6

21
45

4,7

20
54

5,2

15
65

4,6

25
54

- AUTOMATISIERUNG

Es wire schén, wenn man mit der Kon-
struktion so vieler Maschinen aufhdren
und zur Natur zurlickkehren Kdnnte
(Aussage 138)
4,2

DURCHSCHNITTSNOTE
% mit einer Note der 39

Ablehnung (1, 2 oder 3) 44
Zustimmung (5, 6 oder 7)

4,7

27
50

3,0

57
22

4,2

36
43

4,4

35
49

3,3

55

30

4,8

30
59

4,3

35
44

3,9

46
39

3,4

53
33
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TABELLE 3

EINSTELLUNG DER 6 TYPEN GEGENUBER
DER ENTWICKLUNG IN WISSENSCHAFT UND TECHNIK

E.G. FORDERNDE HALTUNG UNENTSCHLOSSEN OHNE "
GESAMT Optimisten Pessimisten 0pt1m1st2xsgzg:?§isten
2 4 2 7 4 H
0
(Grdsse der Gruppe im Vergleich zur Ge- (100) (26) (16) (24) (19) (12)
samtheit der Stichprobe)
DIMENSION DER FORDERNDEN HALTUNG
AUSSAGE 139 - Zur Ausrichtung der wissen-
schaftlichen und technischen
Forschung sollten die Ansichten der Offent-
lichkeit, d.h. von Leuten wie Sie und ich,
in stdrkerem Masse beriicksichtigt werden.
5,1 6,4 6,4 5,0 3,7 3,0
DURCHSCHNITTSNOTE
- %4 mit einer Note der 62 92 91 63 33 17
Ablehung (1, 2 oder 3) 20 1 1 16 42 61
Zustimmung (5,6 oder 7)
AUSSAGE 138 - Es widre schon,wenn man mit der
Konstruktion so vieler Maschi-
nen aufhoren und zur Natur zuriickkehren konnte.
DURCHSCHNITTSNOTE 4,2 6,0 6,2 3,5 2,1 2,1
- % mit einer Note der
Ablehnung (1, 2 oder 3) 44 82 87 27 8 7
Zustimmung (5, 6 oder 7) 39 4 3 48 83 82
DIMENSION DES OPTIMISMUS
<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>